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Резюме и выводы

На 26-ой Сессии Регионального Координирующего Комитета ФАО/ВОЗ для Европы были сделаны следующие выводы:

Вопросы для обсуждения перед 32-ой Сессией Комиссии Кодекс Алиментариюс и перед 64-ой Сессией Исполнительного Комитета:
Координирующий Комитет:

· Отметил необходимость улучшения горизонтальной коммуникации национальных экспертов разных Комитетов Кодекса, чтобы получить согласованные национальные позиции. Комитет отметил также, что создание вебсайтов CCEURO успешно использовалось координатором и членами CCEURO для обмена информацией и рассылки новостей перед 26-ой Сессией CCEURO и ФАО/ВОЗ Региональными Рабочими Встречами на «Кодекс Алиментариус» (абз. 9);

· Координирующий Комитет признал, что несколько Членов в Европейском регионе, экономические системы которых находятся в стадии перехода, имели право пользоваться Доверительным Фондом Кодекса. Комитет признал важную поддержку, оказанную Доверительным Фондом Кодекса в финансировании участия этих стран в сессиях Кодекса, однако подчеркнул, что укрепление потенциала было необходимо для обеспечения этого эффективного участия. (абз. 19);

· Комитет поблагодарил ФАО и ВОЗ за их постоянную поддержку Комиссии «Кодекс Алиментариус» и ее вспомогательных органов при помощи действий и программ по укреплению потенциала и научных рекомендаций. Отметил усилия ФАО И ВОЗ в сфере школьного питания и продвижения школ поддерживающих программу здорового питания и поощрил тесную взаимосвязь этих действий. (абз. 31-32);

· Согласился с предположением, что информация, предоставленная в данном и других пунктах повестки дня могла бы быть доступна на вебсайте CCEURO вместе с информацией о стране, собранной ФАО в ходе проектов по укреплению потенциала, осознавая, что такая возможность будет полезным инструментом в обмене информацией. (абз. 46);

· Отметил, что в большинстве стран Контактные Пункты Кодекса и Национальные Комитеты Кодекса в общем работали хорошо, в то время, как в других странах они нуждались в дальнейшем укреплении потенциала. (абз. 49);

· С удовольствием принял рекомендацию 61-ой Сессии Исполнительного Комитета, чтобы предоставить статус наблюдателя Европейской Организации Потребителей (BEUC) (абз. 48);

· Заметил, что стандарты «Кодекса» и связанные с ними тексты были представлены добровольно, но подробные ссылки стандартов безопасности продуктов питания «Кодекса» на Соглашение о применении санитарных и фитосанитарных мер (SPS) ВТО заставил членов этой организации употребить данные стандарты, однако, кроме членов желающих употребить более строгие стандарты и могущих научно это употребление оправдать. Поэтому многие страны Региона объединили Стандарты «Кодекса» в государственное законодательство (абз. 54).
· Заметил, что во многих странах Европы приняты соответствующие меры в этих областях и страны могут сообщить об успехах, но несмотря на это, все время есть необходимость дальнейшей работы в регионе для улучшения безопасности продуктов питания и питания, а также, что помощь ФАО и ВОЗ странам-членам была радостно принята.

· Единогласно решил о назначении Польши Региональным координатором Европы (абз. 62).

ВОПРОСЫ, ПЕРЕДАННЫЕ КОМИТЕТАМ КОДЕКСА И ОПЕРАТИВНЫМ ГРУППАМ

Комитет Кодекса по общим делам (CCGP)

Координирующий комитет:

· Поддержал свою предыдущую позицию (согласованную на 25-ой Сессии
) касающуюся того, что продвижение принятия региональных позиций относительно стратегических вопросов Региональными координирующими комитетами было уже включено в настоящую сферу действий, особенно пункт (g) «общая координирующая роль Региона», и по этому не было никакой необходимости изменять сферу действий координирующих комитетов, как было предложено CCLAC (абз. 21);
· Сильно поддержал исправления Кодекса Этических норм для Международной Торговли в сфере Пищевой Продукции (абз. 76).
Комитет Кодекса по маркировке пищевых продуктов (CCFL)

· Координирующий комитет подчеркнул, что требуется руководство в области Маркировки пищевых продуктов и пищевых ингредиентов, получаемых в ходе определенных техник генетической модификации/генной инженерии (абз. 69-71) и заметил значение руководства в сфере положений, относящихся к пищевым ингредиентам, определенным в Глобальной Стратегии ВОЗ в области Рациона и режима питания, Физической Активности и Здоровья (абз. 72-73);

Комитет Кодекса по методам анализа и отбора проб (CCMAS)

· Координирующий комитет поддержал всех членов активно участвовать в работах по Руководству для Обнаружения и Идентификации Продуктов Питания Полученных Биотехнологическими Методами (абз. 77);

Комитет Кодекса по методам пищевых добавок  (CCFA)
Координирующий комитет заметил, что делегации должны отмечать в важных Комитетах «Кодекса» по Сыревым Товарам (Codex Commodity Committees), что согласно секции 1.2 Преамбулы Общих Стандартов по Пищевым Добавкам (General Standard for Food Additives), эти комитеты несли ответственность и проводить экспертизу для оценки и подтверждения технологических требований употребления пищевых добавок в соответствии с торговым стандартом, а Комитет «Кодекса» по пищевым добавкам должен в большей степени сосредотачиваться на безопасности этих добавок. В связи с этим, поскольку пищевые категории, определенные в Общих Стандартах по Пищевым Добавкам, значительно шире, чем пределы Cтандартов Кодекса по сыревым товарам, не является подходящим относиться в случае стандарта по сыревым товарам к списку пищевых добавок соответствующей пищевой категории (абз. 80).

ВСТУПЛЕНИЕ
1. По приглашению Правительства  Республики Польша и при сотрудничестве с Координатором Европы (Швейцария), ФАО/ВОЗ Европейский Координирующий Комитет провел в Варшаве свою 26 Сессию в период 7-10 октября 2008 г. Сессию возглавила г-жа Awilo Ochieng Pernet (Швейцария). На Сессии присутствовало 77 делегатов, наблюдатели, представляющие 33  участника, 2 Страны-наблюдатели, 3 международных правительственных организации. Полный список участников, включая Секретариат, представлен в Приложении I к настоящему отчету. 

НАЧАЛО СЕСИИ 
2. Г-н Мариан Залевски, Представитель Министерства Сельского Хозяйства и Развития Села, приветствуя участников Сессии, подчеркнул важность Комиссии «Кодекс Алиментариус» по защите здоровья потребителей и обеспечению добросовестности в торговле пищевыми продуктами и значение Стандартов  Кодекса, а также связанных с ним текстов, для государственного и международного права. Г-н Залевски  отметил, что данная 26-ая Сессия CCEURO была организована Польшей и Швейцарией при сотрудничестве с Секретариатом Кодекса на основе успешного сотрудничества в течение  последних двух лет, в результате чего появилась уверенность, что Польша готова в дальнейшем брать на себя ответственность за координирующую работу по региону. Г-н Залевски пожелал участникам успешного проведения сессии и приятного пребывания в Варшаве. 

3. Г-н Bénédict de Cerjat, Посол Швейцарии в Варшаве, также обратился к сессии и отметил отличное сотрудничество, которое Швейцария, как координатор, наблюдала в течение двух мандатов, сначала при работе с Литвой, которая проводила 25-ую Сессию CCEURO, а затем с  Польшей. Посол вспоминал, что после назначения координатором, Швейцария выдвинула приоритет, целью которого было повышение участия всех членов CCEURO в работе Кодекса. Г-н de Cerjat заметил, что, например, учебные инициативы в Хорватии (2006), Литве (2006) и Польше (2007 и 2008) были поддержаны Швейцарией при сотрудничестве с ФАО/ВОЗ и подчеркнул, что Швейцария получила большой опыт в течение работы Координатором и стремилась предоставить эту информацию всем участникам региона для того, чтобы гарантировать стабильность предпринятых усилий.

Разделение компетентности

4. Комиссия отметила разделение компетентности между Европейским Сообществом и его Государствами-Членами, представленными Делегацией Европейского Сообщества как CRD 4, согласно Правилу II.5 Процедурных Правил.

ПРИНЯТИЕ ПОВЕСТКИ ДНЯ (1 Пункт Повестки дня) 

5. После получения предложений из Норвегии (CRD 6) и Европейского Сообщества (CRD 9) Комиссия выразила согласие на то, чтобы следующие пункты, в случае если позволит свободное время были рассмотрены под пунктом Повестки дня 8 “Прочие Задания и Будущая Работа”:

· Информация относительно продвижения Комиссии Кодекса по Пищевым Рыбным   Продуктам и прочим Продуктам Рыболовства 

· Маркировка Пищевых Продуктов, полученных при помощи определенных Методов Генетической Модификации / Генная Инженерия (Маркировка ГМ) 

· Маркировка Продуктов, имеющих Пищевые Ингредиенты, идентифицированные в Глобальной Стратегии ВОЗ в области Рациона и режима питания, Физической Активности и Здоровья.
· Необходимость дальнейшей работы над Руководством по Трассированию/Слежению за Продуктом 

· Пересмотр Морального Кодекса для Международной Торговли в сфере Пищевой Продукции 

· Новая Работа над Руководствами по выявлению и идентификации продуктов полученных при помощи биотехнологии 

· Приложение к Сертификату Безопасности Пищевых Продуктов в Ситуациях Присутствия Низкого содержания Рекомбинантного ДНК  в растительных материалах используемых в Пищевых Продуктах 

·   Обоснование Использования Пищевых Добавок

6. С этими модификациями Координирующий Комитет принял временную повестку дня в качестве повестки дня для данной Сессии.

ВОПРОСЫ от КОМИССИИ «КОДЕКС АЛИМЕНТАРИУС» И ПРОЧИх КОМИТЕТов КОДЕКСА (2 пункт Повестки дня) 

7. Для получения информации, Комитет отметил вопросы, направленные на рассмотрение 30-ой и 31-ой сессий Комиссии, а также следующим образом обсудил другие пункты.

Выполнение Стратегического Плана 2008-2013
Действие 4.5: Продвижение междисциплинарной координации на национальном и региональном уровнях
8. Координирующий Комитет вспомнил о том, что 31-ая Сессия Комиссии попросила  Координирующие Комитеты рассмотреть текущий статус междисциплинарной координации и коммуникации на национальном и региональном уровнях и представить отчет на 32-ой Сессии Комиссии по возможным действиям, которые могут быть предприняты для продвижения статуса
. В ходе обсуждения данного вопроса, Комитет учел информацию предоставленную членами и наблюдателями в ответ на Часть С (i) CL 2008/4-EURO. 

9. Координирующий Комитет отметил необходимость улучшения на государственном уровне горизонтальной коммуникации государственных экспертов различных Комитетов Кодекса для получения устойчивых национальных позиций. На региональном уровне координации Комитет отметил создание вебсайта CCEURO, который успешно использовался координатором и членами CCEURO для обмена информацией и рассылки новостей перед 26-ой Сессией CCEURO и ФАО/ВОЗ Региональными Рабочими Встречами на «Кодекс Алиментариус» (6.10.2008). 

Действие 5.4 Укрепление Контактного Пункта Кодекса и Национальных Комитетов Кодекса 

Действие 5.5 Увеличение Участия Неправительственных Организаций на Международном, Региональном и Национальном Уровнях 

10. Обсуждение этих вопросов находится в пункте 4 Повестки дня. 

Участие развивающихся стран на Встречах Кодекса 

11. 31-ая Сессия Комиссии порекомендовала, чтобы Координирующие Комитеты рассмотрели вопрос участия развивающихся стран и сообщили об их точке зрения на 32-ой Сессии Комиссии на которой эта тема будет обсуждаться под определенным Пунктом повестки дня
.

12. Председатель говорил о том, что беспокойство, высказанное в Комиссии касалось текущего участия развивающихся стран в Кодексе не было достаточно содержательным, а также существующие средства такие как: Доверительный Фонд Кодекса, были не достаточными, чтобы исправить ситуацию. Далее Председатель отметил, что в области CCEURO термин «переходные страны» будет более соответствующим, чем развивающиеся страны. Также упоминалось, что в настоящее время 22 члена  CCEURO, включая 7 членов Европейского Сообщества, рассматриваются как переходные страны.  

13. Делегация из Грузии отметила, что для успешного участия в работе Кодекса, Грузия нуждалась в обучении и другой поддержке во многих сферах. Необходимо укрепитьКонтактный Пункт Кодекса и создать Национальный Комитет Кодекса. Развитые страны могли бы предоставить конструктивное обучение на тему своих методологий и механизмов.   

14. Представители ФАО и ВОЗ сообщили делегатам, что они отлично понимают необходимость в укреплении потенциала, для обеспечения лучшей подготовки делегатов на встречах Кодекса и укрепления Контактных Пунктов Кодекса и  что для этого имеется большой набор инструментов. Соединенные программы могли быть предусмотрены, поскольку область CCEURO была достаточно уникальна в том смысле, что многие страны имели очень развитую структуру Кодекса.  Делегация ВОЗ упоминала, что ВОЗ создало укрепление потенциала при помощи двухлетнего соглашения о сотрудничестве со странами и убедила делегатов установить связь с их Министерством Здравоохранения таким образом, чтобы безопасность пищевых продуктов могла бы быть включена в такие соглашения.

15. Делегация Европейского Сообщества проинформировала Комитет о том, что ЕС внесло самый большой взнос в Доверительный Фонд и что его государства-члены организовали определенное количество сессий по действиям Кодекса, куда были приглашены переходные/развивающиеся страны. Для обеспечения эффективного участия и вклада в работу Кодекса, в 2006 году был одобрен определенный проект ЕС по технической поддержке PAN-SPSO. Данный проект 3.35 Mio EURO будет реализован в Найроби бюро «Африканский Союз/Межафриканское Бюро по Сельскохозяйственным Ресурсам» (AU-IBAR) и окажет техническую поддержку в эффективном участии Африканских стран в организации SPS по стандартизации. Делегация указала также, что Комиссии Кодекса, принимаемые в последнее время в Странах-членах ЕС, в настоящее время принимаются в развивающихся странах других регионов.
16. Один член проинформировал Комитет семинара высокого уровня, организованного в Нидерландах (Гаага, 9-12 июня 2008) об установлении стандартов безопасности пищевых продуктов и их эффектах в международной торговле, особенно для развивающихся стран. Среди участников было 68 делегатов из 33 развивающихся стран, обслуживание которых спонсировалось правительством Нидерландов. 

17. Некоторые страны выразили мнение, что для них было бы трудно полностью участвовать в работе Кодекса по причине языковых барьеров либо высоких оплат связанных с поездкой.
18. Делегация Армении предложила,чтобы рассмотреть возможность организации семинара по усилению работ над Национальными Контактными Пунктами Кодекса.
19. Координирующий Комитет признал, что несколько Членов в Европейском регионе, экономические системы которых находятся в стадии перехода, имели право пользоваться Доверительным Фондом Кодекса. Комитет признал важную поддержку, оказанную Доверительным Фондом Кодекса в финансировании участия этих стран в сессиях Кодекса, однако подчеркнул, что укрепление потенциала было необходимо для обеспечения этого эффективного участия. В данном отношении, Комитет рассмотрел различные альтернативы укрепления потенциала и принял во внимание различные предложения:  
· Развитие партнерства (двустароннее: соединенный тип наставнического подхода)
· Междисциплинарные, мультисекторные и межминистерские действия
· Прием экспертов из других стран в Министерствах (Здравоохранения, Сельского хозяйства и т д.)

· Механизм Технической Поддержки Европейского Сообщества
· Стандарты и Средства Развития Торговли (ВОЗ) 
· Предоставление руководств в электронной форме, создание сетевых рабочих групп
· Учебные курсы по контролю пищевой продукции, организованные и проведенные в странах-организаторах
· Двусторонние и многосторонние визиты, визиты, связанные с исследованиями, курсы/обучения
· Организация Семинара специально посвященного работе Контактным Пунктам         Кодекса, с участием всех стран региона (развитые страны, переходные страны), практические упражнения 

Вопросы питания относящиеся к региональным интересам

20. Обсуждение этих вопросов находится в пункте 6 Повестки дня.

Сфера Действий Координирующих Комитетов

21. Координирующий Комитет подтвердил свою предыдущую позицию (согласованную на своей 25-ой Сессии
) касающуюся того, что продвижение принятия региональных позиций относительно стратегических вопросов Региональными координирующими комитетами было уже включено в настоящую сферу действий, особенно пункт (g) «общая координирующая роль Региона», и по этому не было никакой необходимости изменять сферу действий координирующих комитетов, как было предложено CCLAC.

22. В ходе дискусии было также отмечено, что вне Европы могут появиться недоразумения, что Координирующий Комитет в Европе регулярно принимал региональные позиции. Однако Европейское сообщество было единым членом Кодекса с уникальной позицией, где большинство пищевого законодательства согласовано с Сообществом. В то время, как Страны-члены ЕС часто говорят одним голосом, другие европейские страны смогли поддержать свои национальные позиции. 

23. Координирующий Комитет также заметил, что если во многих вопросах, обсуждаемых Комиссией, региональные позиции были бы приняты, Комиссия могла бы потерять важное преимущество разнообразия мнений, а также, что поиск согласия и стремление к компромису может быть даже более затруднительным.
ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЕ ДЕЙСТВИЯ ФАО/ВОЗ К РАБОТЕ КОМИССИИ «КОДЕКС АЛИМЕНТАРИУС» (3 Пункт Повестки дня)

24. Представители ФАО и ВОЗ ввели свои программы в сферу укрепления потенциала и предоставления научных рекомендаций для усиления безопасности пищевых продуктов, качества и питания в регионе.

Укрепление потенциала 


25. Представители объяснили, что документ CX/CCEURO/ 08/26/4 – Часть I содержал короткий анализ главных проблем и изменений в регионе, которые повлияли на определенные действия ФАО/ВОЗ, а также приложение, которое включало подробную информацию о действиях стран ФАО/ВОЗ (учебные курсы, семинары и проекты).

26.  В безопасности и качестве пищевых продуктов, главные сферы анализа и работы ФАО/ВОЗ по укреплению потенциала включают:

· Принятие принципов анализа риска в качестве основания для управления безопасностью пищевых продуктов; 

· Укрепление институционных инфраструктур; 
· Упрощение и объединение действий между министерствами и агентствами, работающими в сфере контроля/безопасности пищевых продуктов; 

· Продвижение национальных стратегий по безопасности пищевых продуктов; 

· Продвижение всех соответствующих задействованных лиц; 

· Поощрение государственно-частных партнерств между правительством и пищевой промышленностью; и
· Эффективная реакция на вспышки пищевых отравлений и чрезвычайные ситуации в сфере безопасности пищевых продуктов;

· Развитие определенных схем качества и соединение определенного качества по географическому признаку (Глобальный проект ФАО при поддержке Франции и Швейцарии);

27. Проблемы региона, связанные с пищевыми продуктами (см. Также обсуждение в 6 пункте Повестки дня) колебались от недостатка питания, ненадежности пищевых продуктов, микропитательного дефицита до ожирения. ФАО и ВОЗ осуществляет ряд действий в области питания, включая:

· Увеличение разнообразия доступных пищевых продуктов;

· Поощрение выбора здрового питания в институционных программах, таких как продвижение инициативы здорового питания в школах, и 

· Мотивация потребителей поддерживать и применять здоровую диету и здоровый образ жизни. 

· ВОЗ EURO запустил несколько Европейских сетей питания; включая контроль ожирения, маркетинг, снижение потребления соли, питание в больницах и в продвижении инициативы здорового питания в школах. 
28. Представители ФАО и ВОЗ также предоставили информацию по определенным документам руководства и уже доступным инструментам для участников, либо по подготовке и по существующим механизмам обмена информации на международном уровне (напр. INFOSAN). 

Научные рекомендации
29. Вторая часть документа CX/CCEURO/ 08/26/4 Часть II в общих чертах описывает консультации экспертов по научным рекомендациям (как представлено 31-ой Сессии Комиссии, обновления будут доступны на сайтах ФАО и ВОЗ) для Комиссии «Кодекс Алиментариус» и непосредственно для государств-членов, включающие такие темы, как: микробиологическая опасность в пищевых продуктах, оценка пищевых добавок, контаминантов, остаточных пестицидов, также как и кормов воздействующих на безопасность пищевых продуктов, и критически важные антибактериальные препараты. Таблица в III Части документа содержит полный список запросов к ФАО и ВОЗ по научным рекомендациям. Кроме того, на регулярные встречи JECFA, JMPR и JEMRA, ФАО и ВОЗ продолжают поступать особо приоритетные вопросы: риск и польза для здоровья, связанная с потреблением рыбы и других морепродуктов, микробиологическая опасность в лиственных овощах, а также нанотехнология.

30. Документ также предоставляет информацию о заключениях и продолжениях консультативного процесса ФАО/ВОЗ по предоставлению следующих научных рекомендаций Государствам-Членам Кодекса:

· Структура ФАО/ВОЗ по предоставлению научных рекомендаций;

· Критерии приняты 55-ой Сессией Исполнительного Комитета для установления приоритета запросов Кодекса по научным рекомендациям; 

· Начало Глобальной Инициативы по Научным Рекомендациям Продуктов Питания (GIFSA) с целью определения экстра-бюджетных ресурсов, которые, как ожидается, смогут поддержать дополнительные консультации экспертов, также как и облегчить более крупный вклад экспертов и данных от развивающихся и переходных стран.  

31. Комитет поблагодарил ФАО и ВОЗ за их постоянную поддержку Комиссии «Кодекс Алиментариус» и ее вспомогательных органов при помощи действий и программ по укреплению потенциала и научных рекомендаций.  

32. Комитет отметил усилия ФАО И ВОЗ в сфере школьного питания и продвижения школ поддерживающих программу здорового питания и поощрил тесную взаимосвязь этих действий.  

ДЕЙСТВИЯ STDF В РЕГИОНЕ (Пункт 3.1 Повестки дня)

33. Представитель Всемирной Торговой Организации (ВТО) представил недавние события Комитета по Санитарным и Фитосанитарным Мерам (Комитет SPS), а также по Стандартам и Средствам Развития Торговли  (STDF). В ходе презентации на первый план была выдвинута важность стандартов развитых тремя данными комитетами (Комиссия «Кодекс Алиментариус», IPPC и OIE) в соответствии с Соглашением SPS.  Резюме презентации Представителя представлено в следующих параграфах.

Контроль применения стандартов
34. Контроль применения международных стандартов является регулярным пунктом в повестке дня  на встречах Комитета SPS. После рассмотрения Комитетом SPS, определенные проблемы торговли, связанные с применением либо неприменением соответствующих международных стандартов привлекают внимание соответствующего комитета стандартизации.  

35. Для обеспечения прозрачности Члены ВТО юридически обязаны, согласно Соглашению SPS, уведомлять Комитет SPS о неиспользовании международных стандартов. Новые процедуры, которые должны вступить в силу в декабре 2008, обязывают Членов ВТО регистрировать также использование международных стандартов.   

36. Информация была предоставлена на основе новой наставнической системы для поддержки Органов Государственной Регистрации и Информационных Пунктов, а также SPS систем управления информацией ВТО (http://spsims.wto.org).  

Частные стандарты
37. Недавно неофициальная рабочая группа встретилась для того, чтобы рассмотреть практические действия, которые Комитет SPS мог предпринять в данной области.  

Сотрудничество органов стандартизации и Комитета SPS
38. На первый план были выдвинуты близкие и положительные рабочие отношения между Комитетом SPS и тремя данными комитетами стандартизации, включая Кодекс. Секретариат Кодекса регулярно участвует в SPS Комитете в качестве наблюдателя, а также способствует действиям технической поддержи ВТО.  

39. Неофициальная встреча по пересмотру Соглашения SPS, на которой обсуждались отношения между комитетами стандартизации и SPS Комитетом впервые прошла 7 октября 2008 г. 

Стандарты и Средства Развития Торговли (STDF)

40. STDF является глобальной программой по укреплению потенциала и техническому сотрудничеству связанному с SPS. Данная программа была основана ФАО, ВОЗ, OIE, Мировым Банком и ВТО в 2002 г. Секретариат Кодекса регулярно участвует в действиях STDF.

41. Цели STDF включают: i) работает в качестве координирующей машины среди поставщиков технического сотрудничества, мобилизации фондов, обмена опытом и распространения соответствующей практики; и ii) поддержку развивающихся стран в увеличении их способности анализировать и осуществлять SPS стандарты с целью улучшения здоровья человека, флоры и фауны и таким образом получение и поддержку доступа к рынку.   

42. В действия STDF включены семинары по SPS инструментам оценки потенциала, технической поддержки связанной с SPS и  соответствующей практики в сферах связанных с SPS. STDF также предлагает возможности финансирования в форме грантов на подготовку проекта (PPG), а также грантов на проекты. Недавно Республика Молдова получила от STDF финансирование на развитие детального проектного предложения по усилению правительственной инфраструктуры и потенциала безопасности пищевых продуктов, а также на поддержку развивающегося продовольственного сектора по усмотрению дарителей. Дополнительная информация о STDF доступна на:  www.standardsfacility.org. 

Информация о государственных системах по контролю пищевой продукции и участию потребителей в установлении стандартов пищевой продукции (4 Пункт Повестки дня)

43. На основе письменных документов, представленных в ответ на Циркулярное Письмо 2008/4-EURO, Часть A, Координирующий Комитет был проинформирован о недавних событиях и текущем статусе контроля пищевой продукции и о вопросах безопасности пищевой продукции в членах региона.
Национальные системы контроля продовольствия
44. После презентационной и дискуссионной части, Комитет выразил свою оценку членам за предоставление обширной информации по контролю пищевой продукции и по вопросам безопасности пищевой продукции, и за желание поделиться их собственным опытом и соответствующей информацией с другими участниками, и отметил следующее:

Государственные Системы по Контролю Пищевых Продуктов
· Обновление официальных услуг по контролю пищевых продуктов, законодательству и правилам безопасности пищевых продуктов и качеству, которое во многих случаях пошло по пути упрощения структур при помощи создания контрольных органов пищевой продукции и общего пищевого законодательства, а также выравниванию государственных положений пищевого законодательства с учетом требований Европейского Сообщества; 

· Пошаговая интеграция систем HACCP в нескольких странах;

· Установление соглашений об эквивалентной/торговой помощи в частности текущих переговоров между Европейским Сообществом и Швейцарией по соглашению о свободной торговле в секторе пищевых продуктов и здравоохранения; 

· Подход основанный на риске для организации инспекции, используется некоторыми государствами-членами для достижения лучшей защиты потребителя, особенно, если ресурсы ограничены. Координирующий Комитет был проинформирован о том, что системы работали на основе «заработанного признания», которое указывает, где высокий уровень контроля безопасности продовольствия, включая HACCP, управляется данной отраслей, например посредством частных стандартов или других механизмов обеспечения безопасности продовольствия;

· Потребность укрепления потенциала в некоторых государствах-членах.

45. Координирующий Комитет поприветствовал информацию, предоставленную Европейским Сообществом, в которой профили 27 государств-членов Европейского Сообщества были доступны Интернете на странице:  http://ec.europa.eu/food/fvo/county_profiles_en.cfm  

46. Координирующий Комитет согласился с предположением, что информация, предоставленная в данном и других пунктах повестки дня могла бы быть доступна на вебсайте CCEURO вместе с информацией о стране, собранной ФАО в ходе проектов по укреплению потенциала, осознавая, что такая возможность будет полезным инструментом в обмене информацией.

Участие заинтересованных лиц включая потребителей и неправительственные организации (включая обсуждения по выполнению Стратегического Плана 2008-2013, Действие 5.5 Увеличивает участие неправительственных организаций на международных, региональных и государственных уровнях) 

47. По представленной информации Координирующий Комитет отметил: 

· Что во многих членах региона была давняя традиция вовлечения потребителей или потребительских ассоциаций в общественный консультационный процесс по безопасности пищевых продуктов и по вопросам контроля пищевой продукции, включая действия связанные с Кодексом; 
· Что многие члены организовывали совместные встречи различных заинтересованных лиц имеющих различные мнения на определенную тему (напр. потребители и пищевая промышленность), для того, чтобы способствовать взаимопониманию положений, даже если это в любом случае не приведет к консенсусу; 

· Предложение участника касающееся ситуации, когда после проведения государственных консультации с заинтересованными лицами, заинтересованным лицам нужно напомнить, чтобы они также высказали свою позицию своей соответствующей международной организации, имеющей статус наблюдателя в Комиссии «Кодекс Алиментариус».
48. Координационный Комитет поприветствовал рекомендацию 61-ой Сессии Исполнительного Комитета по предоставлению статуса наблюдателя в Европейской Организации Потребителей (BEUC).

Государственные Контактные Пункты Кодекса и другие Государственные Структуры по Вопросам Кодекса (включая обсуждение выполнения Стратегического Плана 2008-2013, Действие 5.4: Усиление Контактных Пунктов Кодекса и Государственных Комитетов Кодекса)  

49. Основываясь на предоставленной информации, Координирующий Комитет отметил, что в большинстве стран Контактные Пункты и Государственные Комитеты Кодекса в общем работают хорошо, однако в других странах они нуждались в дальнейшем укреплении потенциала. Комитет также отметил, что Государственные Комитеты Кодекса существовали во многих странах, принимая во внимание то, что некоторые члены работали над действиями Кодекса с соответствующими сторонами, через непосредственные консультации, организованные Контактными Пунктами Кодекса.

50. Комитет также отметил, что некоторые страны в ближайшем будущем планируют создать свои собственные Государственные Комитеты Кодекса.

ИСПОЛЬЗОВАНИЕ СТАНДАРТОВ «КОДЕКСА» НА ГОСУДАРСТВЕННОМ И РЕГИОНАЛЬНОМ УРОВНЕ (CL 2008/4-EURO, ЧАСТЬ B)                                                             (5 Пункт Повестки дня )

51. Комитет напомнил, что этот пункт повестки дня был добавлен Региональными Координирующими Комитетами для обсуждения  на 57-ой Сессии Исполнительного комитета, с целью узнать их мнение на тему, как стандарты «Кодекса» и связвнные с ним тексты употребляются на государственном и региональном уровне. 

52. Делегация Европейского сообщества проинформировала делегатов, что стандарты «Кодекса»  или связанные с ним тексты всегда рассматривались во время разработки законодательства ЕК, а также, что условия «Кодекса» всегда принимались, не смотря на оценку степени риска EFSA, которая оправдала отклонения от них. Делегация указала, что современный проект Урегулирований Европейского парламента и Совета установил процедуры для создания лимитов остатков для  фармакологически активных веществ в продовольственном сырье животного происхождения и ввел обязанность ЕК принимать MRL «Кодекса», без дальнейшей оценки степени риска EFSA, которую ЕК поддерживает на сессии Комиссии «Кодекс Алиментариус».  Делегация указала, что ЕК согласовывает свое законодательство в области  безглютеновых продуктов питания или максимального уровня афлатоксина на основании недавно принятого стандарта «Кодекса», регламентирующим качество продуктов специализированного питания для людей c непереносимостью глютена (Codex Standard for Foods for Special Dietary Use for Persons Intolerant to Gluten) и с новыми  условями «Кодекса» на тему афлатоксина.

53. Некоторые делегации указывали, что стандарты «Кодекса» были приняты в государственных технических правилах или законодательстве согласно определенным процедурам, но существовали определенные ограничения, связанные с необходимостью переведения их на их государственный язык. 

54. Комитет заметил, что стандарты «Кодекса» и связанные с ними тексты были представлены добровольно, но подробные ссылки стандартов безопасности продуктов питания «Кодекса» на Соглашение о применении санитарных и фитосанитарных мер (SPS) ВТО заставил членов этой организации употребить данные стандарты, однако, кроме членов желающих употребить более строгие стандарты и могущих научно это употребление оправдать.  Поэтому многие страны Региона объединили Стандарты «Кодекса» в государственное законодательство. 

ВОПРОСЫ, СВЯЗАННЫЕ С ПРОДУКТАМИ ПИТАНИЯ НА ТЕРРИТОРИИ РЕГИОНА (6 Пункт Повестки дня)
 

55. Комитет напомнил, что эта проблема появилась во временной повестке дня из-за обсуждения Глобальной стратегии ВОЗ по питанию, физической активности и здоровью (WHO Global strategy on diet, physical activity and health) на комиссии «Кодекс Алиментариус» при согласии 25-ой Сессии CCEURO.

56. Делегаты поделились информацией и рассмотрели вопросы, связанные с продуктами питания, вместе с государственными мероприятиями по проблеме ожирения,  профилями пищевых продуктов, и приняли меры направленные на здравоохранение, включая маркирование продуктов питания  и улучшение информационной поддержки потребителя.

57. Представитель ФАО сообщил Комитету о деятельности ФАО в области питания, связанной с введением нескольких задач Millennium Development Goals и подчеркнул требование многоотраслевого подхода, а также  требование соединения сельскохозяйственной политики с сектором здравоохранения. 

58. Представитель ВОЗ проинформировал Комитет о 2-ом  Европейском плане действий в области пищевых продуктов и питания  (WHO European Action Plan on Food and Nutrition Policies) 2007-2012 г., принятом на собрании Европейского регионального комитета в Белграде, в Сербии в сентябре 2007 г. Этот документ показывает структуры политики, который страны могут использовать для дальнейшего развития их государственной политики и стратегии в этой области, а также для введения соответствующих действий по уменьшению проблем, связанных с пищевыми отравлениями, ожирением, недостаточностью питательных микроэлементов и голодом. 

59. После обмена информаций Комитет заметил:

· Что многие делегации  представили существенные ответы, которые были собраны в документах, рассматриваемых на настоящей сессии, и что страны Региона сообщили Комитету о государственных мероприятиях и постоянных действиях вовлечения потребителей, пищевой промышленности и существенных министерств в работу над достижением целей Глобальной стратегии по питанию, физической активности и здоровью ВОЗ;   

· Что принятие 2-ого Европейского плана действий в области пищевых продуктов и питания 2007 – 2012 гг. и направления инициатив, которые государства-члены приняли в регионах для введения Глобальной стратегии по питанию, физической активности и здоровью ВОЗ и Европейской Сообщества по борьбе с ожирением. Произведено ссылку на Белые страницы ЕК по теме европейской стратегии питания, избыточного веса и ожирения (EC White Paper on a Strategy for Europe on Nutrition, Overweight and Obesity) приняты в мае 2007;

· Что многие страны разработали государственные программы и политику в этой области для противодействия  различным  проблемам, связанным с питанием: ожирение, недостаточное питание, неправильное питание, недостаточность питательных микроэлементов. 
· Что есть многие действующие государственно-частные инициативы в нескольких странах, многие из них – действия добровольные, занимающиеся многими вопросами, кроме прочего, переформулированием пищевых продуктов, подвергшихся технологической обработке для снижения содержания соли и насыщенного жира, а также рядом инициатив по маркированию фронтальной стороны упаковки, например система светофоров в Великобритании, система Рекомендуемой дневной нормы, Шведская схема замочной скважины, которую теперь адаптируют другие скандинавские страны, итд.

· Что обыкновенные темы содержали подчеркивание: образования в области питания, особенно  подверженных (нп. детей, подростков, итд.), обеспечение достаточной и ясной информации на продуктах питания и облегчение потребителям понимания этикетки и разумного выбора продуктов питания, ответственные мероприятия пищевой промышленности, значение увеличения физической активности, а также требование уравновешенного питания, в котором будет меньше жира и соли, а больше овощей и фруктов. Заметили, что питание – важный вопрос в регионе и, в настоящее время, очень динамичная сфера со многими продолжающимися действиями, направленными на изменение характера, особенно детей. 

· Требование многоплановых и  многоотраслевых действий для создания целостного подхода к улучшению состояния питания.

60. Комитет заметил, что во многих странах Европы приняты соответствующие меры в этих облатях и страны могут сообщить об успехах, но несмотря на это, все время есть необходимость дальнейшей работы в регионе для улучшения безопасности продуктов питания и питания, а также, что помощь ФАО и ВОЗ странам-членам была радостно принята.

61. Комитет хотел бы оставить эти вопросы на повестке дня следующей Сессии CCEURO, чтобы поделиться информацией и продолжать успешную практику в этой экспериментальной области. Приложение II включает список существующих веб-сайтов, касающихся питания в странах-членах.
НАЗНАЧЕНИЕ КООРДИНАТОРА (7 Пункт Повестки дня)

62. Комитет признал ценный вклад Правительства Республики Польша в работу «Кодекса» в регионе и единогласно принял предложение делегации Швейцарии о номинации Польши на следующего координатора Европы, предмет 32-ой Сессии Комиссии «Кодекс Алиментариус». 

63. Комитет выразил благодарность Швейцарии за превосходную работу и деятельность, которой она занималась, будучи Координатором Европы. 

64. Делегация Польши поблагодарила Комитет за номинацию и сообщила, в ответ на просьбу нескольих делегаций, что Польша планирует организовать семинар на тему укрепления потенциала Государственных Контактных Пунктов «Кодекса» в 2009 году.

ДРУГИЕ ВОПРОСЫ И РАБОТА В БУДУЩИХ ПЕРИОДАХ (8 Пункт Повестки дня)

65. Координирующий комитет вспомнил, что в ходе принятия Временной повестки дня все согласились обсудить несколько вопросов (смотри пункт повестки дня 1), особенно важных в данных регионах. 

Продвижение Действий Комитета Кодекса по рыбам и рыбопродуктам 

66. Делегация Норвегии сообщила, что Комиссия приняла стандарты для сырых и двустворчатых моллюсков и направила Секцию 13, касающуюся обработки омаров на следующую сессию CCFFP для обсуждения в Этапе 6. Это даст возможность Комитету обсудить программу контроля гигиены одновременно для омаров и крабов. 
67. Делегация Европейского сообщества сожалела о том, что стандарты для сырых и двустворчатых моллюсков не были приняты до последней сесси Комисси и Часть 13 По переработке омаров была возвращеня для рассмотрения на Степени 6, несмотря на согласие, достигнутое в CCFFP.
68. Координирующий комитет заметил значение данного вопроса для региона, а также то, что рапортная сделка последних совместных консультаций ФАО/ВОЗ на тему Преимуществ и рисков употребления дезинфекционных средств, содержащих хлор, в производстве и обработке пищевых продуктов (The Benefits and the Risks of the Use of Chlorine Containing Desinfectants in Food Production and Processing) будет доступна в конце 2008.

Маркировка продуктов питания получена благодаря техникам генетического модифицирования/генной инженерии (GM Labelling)

69. Делегация Норвегии известила Комитет о физической сессии рабочей группы до следующей сессии CCFL, чтобы продвинуть работу над внедрением глобальной стратегии ВОЗ, и что до этой рабочей группы были установлены три электронических рабочих группы. Делегация сообщила также результаты рабочей группы, основанной CCFL под председательством Норвегии Норвегии, Ганы и Аргентины, которая работала над созданием правил и норм, касающихся маркировки продуктов питания ГИ и ГМ. Эти результаты обсуждались на 36-ой Сессии CCFL и Предложенные проектные Рекомендации по Маркировке Пищевых Продуктов и Пищевых Ингредиентов, получаемых в ходе Определенных Техник Генетической Модификации/Генной Инженерии (Proposed Draft Recommendations for the Labelling of Food and Food Ingredients Obtained through Certain Techniques of Genetic Modification/Genetic Engineering), были проверены и направлены на Этап 3 для комментариев. 

70. Делегация Европейского сообщества выразила поддержку для текста, разработанного группой в Гане и проинформировала, что это исходная точка для разработки  всеобъемлющих однородных правил маркировки ГМ и сообщила Комитету, что ЕК уже передала свои комментарии по теме предлагаемого текста. 

71. Координирующий комитет подчеркнул, что требуется руководство в данной области, которое будет полезно не только для стран Европы, но также для всех развивающихся стран, которые планируют развитие законодательства маркировки ГМ. Координирующий комитет поддержал страны этого региона в передаче своих комментариев по данному вопросу (CL 2008/11-FL) Комитету маркировки ГМ до 15 ноября 2008 г.   

Условия маркировки, посвященные пищевым добавкам, определенным в Глобальной стратегии ВОЗ по питанию, физической активности и здоровью 

72. Делегация Норвегии сообщила  о действиях сетевой группы, основанной CCFL под председательством Норвегии, которая оценивает возможные исправления текстов «Кодекса», касающиеся маркировки продуктов питания для пищевых добавок, описанных в Глобальной стратегии ВОЗ. Координирующий комитет признал, что  физическая сессия рабочей группы по данной теме будет созвана перед следующей сессией CCFL. 

73. Координирующий комитет заметил значение этого вопроса и призвал членов предоставить свой вклад до 15 октября 2008 г.

Необходимость дальнейших действий по Руководству Трассирования/Слежения Продукта 

74. Делегация Норвегии сообщила о действиях сетевой группы, основанной CCFL под председательством Норвегии, которая работает над точным описанием настоящих проблем с введением трассирования продуктов, описанием ключевых элементов правил,  направленных на эти проблемы и обсуждением технических и экономических возможностей стран, которые вводят трассирование продуктов. В этой рабочей группе, у членов был ограниченный вклад, поэтому не было возможности полностью оценить необходимость дальнейшего руководства в этой области. Поэтому Норвегия внесет предложение на следующей Сессии CCFICS для Региональных Координирующих Комитетов ФАО/ВОЗ по обсуждению этого вопроса и представлению своей точки зрения, а также предоставлении возможности CCFICS принять обоснованное решение по данному вопросу.

75. Координирующий комитет ободрил инициативу членов поддерживать это предложение на следующей Сессии CCFICS, а также перед Комиссией. 

Исправление «Кодексом» Этических Норм Международной Пищевой Торговли
76. Координирующий комитет подчеркнул пригодность Кодекса Этических Норм, особенно для развивающихся стран и переходных стран, и настоятельно рекомендовал его исправление, которое не должно повторять существующих условий из текстов «Кодекса» или соглашений ВТО, а должен сосредотачиваться на защите потребителей в странах, в которых еще нет потенциала для достаточного контроля импорта, улучшающего качество и безопасность продуктов питания. Координирующий комитет призвал членов к передаче замечаний  на тему проекта документа (CL 2008/19-GP) в секретариат «Кодекса» до 30 ноября 2008 г.

Новые работы по Руководству для Обнаружения и Идентификации Продуктов Питания Полученных Биотехнологическими Методами (Guidelines for the Detection and Identification of Foods Derived from Biotechnology)
77. Координирующий комитет поприветствовал одобрение 31-ой Сессией Комиссии новых работ в области методов обнаружения ГМ, пользуясь “критериальным подходом” и подчеркнул, что эти действия особенно важны для развивающихся стран и переходных стран. Поэтому Координирующий комитет поддержал всех членов активно участвовать в этих новых работах.

Приложение к Сертификату Безопасности Пищевых Продуктов в Ситуациях Присутствия Низкого содержания Рекомбинантного ДНК  в растительных материалах используемых в Пищевых Продуктах  

78. Координирующий комитет поприветствовал вклад ФАО и OECD в развитие базы данных касающейся Приложения к Сертификату Безопасности Пищевых Продуктов в Ситуациях Присутствия Низкого содержания Рекомбинантного ДНК  в растительных материалах используемых в Пищевых Продуктах, доступной на Международном портале по безопасности продуктов питания, растений и здорвья животных (International Portal on Food Safety, Plant and Animal Health). 
79. После просьбы Европейского Сообщества о систематической информации по разработке базы данных, представитель FAO сообщил, что будут употреблены все усилия, чтобы извещать Комиссию об этих действиях.
Подтверждение употребления  пищевых добавок

80. Координирующий комитет заметил, что делегации должны отмечать в важных   Комитетах «Кодекса» по Сыревым Товарам (Codex Commodity Committees), что согласно секции 1.2 Преамбулы Общих Стандартов по Пищевым Добавкам (General Standard for Food Additives), эти комитеты несли ответственность и проводить экспертизу для оценки и подтверждения технологических требований употребления пищевых добавок в соответствии с торговым стандартом, а Комитет «Кодекса» по пищевым добавкам должен в большей степени сосредотачиваться на безопасности этих добавок. В связи с этим, поскольку пищевые категории, определенные в Общих Стандартах по Пищевым Добавкам, значительно шире, чем пределы стандартов Кодекса по сыревым товарам, не является подходящим относиться в случае стандарта по сыревым товарам к списку пищевых добавок соответствующей пищевой категории.
ДАТА И МЕСТО ПРОВЕДЕНИЯ СЛЕДУЮЩЕЙ СЕССИИ КОМИТЕТА (9 Пункт Повестки дня)

81. Координирующий Комитет был проинформирован о том, что его 27-ая Сессия будет созвана в течение приблизительно двух лет, и что более детальные мероприятия будут сообщены членам после назначения Координатора, до 32-ой Сессии Комиссии «Кодекс Алиментариус».

� ALINORM 07/30/19, абз. 30-33


�	CX/EURO 08/26/1 и CRD 4 (Европейское Сообщество)


�	CX/EURO 08/26/2; CRD 1 (Швейцария); CRD 3 (Польша); CRD 7 (Хорватия) и CRD 11 (Италия).


� 	ALINORM 07/31/REP, пар. 141


� 	ALINORM 07/31/REP, пар. 152-162


� 	ALINORM 07/30/19, пар. 30 – 33 


� 	CX/EURO 08/26/4 Часть 1 и Часть 2.


� Эта часть включает также информации относительно последних событий в Комитете SPS.


� 	 CX/EURO 08/26/6 (Информация Армении, Австрии, Дании, Эстонии, Финляндии, Франции, Грузии, Венгрии, Ирландии, Латвии, Польши, Сербии, Словакии, Соединенного Королевства Великобритании, представленная в ответ на 2008/4EURO CL, Часть A); CX/EURO 08/26/6-Add.1 (Информация Европейского Сообщества, Литвы, Норвегии, Португалии, Словении и Швеции); CRD 1 (Информация Швейцарии); CRD 2 (Информация Польши) CRD 5 (Информация Европейского Сообщества), CRD 7 (Информация Хорватии), CRD 8 (Информация Исландии), CRD 11 (Италия), CRD 12 (Чешская Республика).


� CX/EURO 08/26/7; CX/EURO 08/26/7-Add.1.


� CX/EURO 08/26/8; CX/EURO 08/26/8-Add.1; CRD 1 (Швейцария); CRD 2 (Польша); CRD 7 (Хорватия); CRD 11 (Италия); CRD 12 (Чехия).


� 	CX/EURO 08/26/9 REV.


� 	CRD 6 (Норвегия); CRD 9 (Европейское Сообщество)	





